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Score de qualité : 67/100

Niveau de preuve : Essai contrélé randomisé

Résumé

Un essai randomisé évalué par des pairs dans quatre universités a assigné aléatoirement 3 080 réponses
courtes a une correction par GPT-4 ou humaine. Les notes étaient statistiquement indiscernables, et I'A a
permis aux enseignants d'offrir a de grandes classes un retour équivalent a celui de classes trois fois plus
petites.

Dimensions clés

Dimension Score

Evidence of learning impact 1/3
Equity & inclusion 1/3
Transparency, ethics & data protection 2/3
Teacher capability & pedagogy 3/3
Scalability & sustainability 3/3
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